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Resumo: A outorga conjugal tem como objetivo proteger o patriménio comum do casal quando um des-
tes pratica atos que possam repercutir nessa esfera. O artigo investiga a outorga conjugal na prestagao
do aval num viés sistematico do ordenamento juridico brasileiro. A questao se notabilizou a partir da
vigéncia do CC-2002, por este exigir a outorga do conjuge que avalizar obrigagao prevista em titulo de
crédito (art. 1.647, inc. ll). O artigo examina a funcao da outorga conjugal na legislagcao e no posiciona-
mento do STJ nas Ultimas décadas. Pugna-se pela harmonizagcao entre a preservagao do aval e prote-
¢ao da meagao sobre o patrimdnio comum. Assim, mesmo que ausente a outorga conjugal, o aval em
titulos de crédito nominados sera valido quando prestado por um dos conjuges durante o casamento.
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Abstract: The purpose of spouse award is to protect the couple’s common property when one of them
practices acts that may have repercussions in this sphere. The paper investigates spouse award in the
act of guarantee in a systematic view of Brazilian Law. This issue became notable after 2002-Brazilian
Civil Code validity, since it has required the spouse’s consent to guarantee the obligation provided in a
credit title (article 1,647, item Ill). The research examines spouse award’s function in legislation and
Brazilian Superior Court of Justice’s position in the last decades. The study strives for a harmonization
between guarantee’s preservation and common patrimony moiety’s protection. Thus, even if spouse
grant is absent, the guarantee in nominated credit titles will be valid when one of the partners renders it.
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Introducao

A outorga conjugal é instituto juridico com origem no direito de familia clas-
sico e tem por finalidade proteger o patrimonio comum nos casos em que um
dos conjuges pratica um ato juridico que repercute nessa esfera. Essa protecao
deve ser compreendida em leitura unitaria do sistema juridico e tendo como ponto
nodal os valores constitucionais, entre eles, a igualdade substancial.

A exigéncia de outorga conjugal na hipotese de prestagdo do aval por um dos
conjuges € o objeto principal do presente estudo e, desde logo, se anuncia como tema
que desperta discussoes na literatura juridica especializada e nos tribunais brasileiros.

Essa questao se notabilizou a partir da vigéncia do Codigo Civil de 2002,
pois o diploma passou a exigir a outorga uxoria ao conjuge que avalizar obrigacao
prevista em titulo de crédito no mesmo dispositivo em que prevé a autorizagao
relativa a garantia por fianca (art. 1.647, inc. lll).

A inclusao do aval nesse contexto nao foi bem recepcionada por parte da
doutrina, que compreende que a dinamica e circularidade dos titulos de crédito
se descaracterizariam se exigida a autorizagao do conjuge como elemento de va-
lidade do ato juridico. Além disso, a previsao confronta legislacao especial que
enaltece a informalidade do aval em titulos de crédito nominados, a exemplo da
Lei Uniforme de Genebra (Decreto n? 57.663/1966).

A hipotese explorada no presente estudo parte, em primeiro momento, do
exame da funcao da outorga conjugal como instituto juridico justificado na fami-
lia matrimonializada do Codigo Civil de 1916 e investiga quais sao seus senti-
dos a partir de previsao contida no art. 32 do Estatuto da Mulher Casada (Lei
n? 4.121/1962) e, principalmente, na ordem civil constitucional atual.

Em segundo ponto, a pesquisa aprofunda a dicotomia instaurada pelo Codigo
Civil de 2002 ao prever a necessidade da outorga uxdria para o aval firmado pelo
conjuge ao lado da obrigagao constituida pela fianca.

Problematiza-se em terceiro item o posicionamento do Superior Tribunal de
Justica sobre o tema. Em momento inaugural da vigéncia da norma, a referida
Corte aplicava irrestritamente a exigéncia legal, no entanto, a partir de recentes
decisoes proferidas por suas Terceira e Quarta Turmas, admitiu mudanca de posi-
cionamento e adotou interpretagao alinhada a Lei Uniforme de Genebra e demais
legislagOes especiais, dispensando a necessidade de outorga uxoria em aval em-
basado em titulo de crédito nominado.

1 Outorga conjugal e a esfera patrimonial da relacao familiar

O propodsito de construgao do instituto da outorga conjugal tem origem na
protecao patrimonial do conjuge que nao participa de ato juridico que pode vir a
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repercutir nos bens amealhados pelo casal. Ha quem entenda que o termo “autori-
zagao conjugal” seja mais preciso atualmente para tal definicao, ja que se trata da
“manifestagdo de consentimento de um dos conjuges ao outro, para a pratica de
determinados atos, sob pena de invalidade”.* O presente estudo, porém, adotara
os referidos termos sem distingao e também os sindnimos “outorga uxodria” e
“outorga marital”.

No contexto do Codigo Civil de 1916, a outorga uxdria era prevista no art. 235 e
condicionava a pratica de alguns atos pelo “marido” ao “consentimento da mulher”,
independentemente do regime de bens.? Entre esses atos, sublinha-se a previsao do
inc. lll quanto a exigéncia de autorizagado da esposa na hipdtese de o marido prestar
fianga, porém, o diploma civil foi silente a época quanto a garantia por aval.

Tal dispositivo se direcionava exclusivamente ao homem, revelando o perfil
patriarcal da familia de entdo, cujo “chefe” era o marido, por expressa previsao
normativa (art. 233).2 A mulher restava um espaco reticente, sem qualquer pro-
tagonismo como gestora e, ainda, dependente da assisténcia do marido para a
pratica de atos da vida civil, por ser considerada relativamente incapaz:

A consequéncia imediata é que restava a mulher ocupar um espaco
secundario, visto ser esta uma estrutura hierarquizada. E o codifi-
cador reafirmou e reforcou tal condicao quando determinou que o
status da mulher casada seria de relativamente incapaz, assistida
pelo marido, o que perdurou até 1962, com a vigéncia do Estatuto
da Mulher Casada.*

Portanto, sob a leitura desse sistema normativo, o marido poderia prestar o
aval sem a autorizacao conjugal da esposa, todavia, se esta desejasse ser avalista

1 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil: direito de familia. 2. ed.
Sao Paulo: Saraiva, 2012. p. 286.
2 “Art. 235. O marido ndo pode, sem consentimento da mulher, qualquer que seja o regime de bens: I. Alienar,
hipotecar ou gravar de onus real os bens imoveis, ou seus direitos reais sobre imdveis alheios (arts. 178,
8§99, n?l, a, 237, 276 e 293). Il. Pleitear, como autor ou réu, acerca desses bens e direitos. Ill. Prestar fianga
(arts. 178, §92, n2 |, b, e 263, n2 X). IV. Fazer doagao, nao sendo remuneratdria ou de pequeno valor, com
0s bens ou rendimentos comuns (arts. 178, §92, n? 1, b)”.
“Art. 233. O marido é o chefe da sociedade conjugal, funcdo que exerce com a colaboracdo da mulher,
no interésse comum do casal e dos filhos (arts. 240, 247 e 251). Compete-lhe: | - A representacao legal
da familia; Il - a administracdo dos bens comuns e dos particulares da mulher que ao marido incumbir
administrar, em virtude do regime matrimonial adotado, ou de pacto, antenupcial (arts. 178, §92%, n? |, c,
274, 289, n¢ | e 311); lll - o direito de fixar o domicilio da familia ressalvada a possibilidade de recorrer a
mulher ao Juiz, no caso de deliberagédo que a prejudique; IV - prover a manutengado da familia, guardadas as
disposicoes dos arts. 275 e 277".
4 CARBONERA, Silvana Maria. Aspectos historicos e socioantropolégicos da familia brasileira. In: MATOS,
Ana Carla Harmatiuk; MENEZES, Joyceane Bezerra (Org.). Direito das familias: por juristas brasileiras. Sdo
Paulo: 2013. p. 39.
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dependeria da assisténcia do conjuge, em virtude de sua incapacidade relativa,
em nitido tratamento desigual. Isso, se por um lado, ndo permitia autonomia
delas (em seu prejuizo), por outro, permitia a invalidade daquele aval prestado por
mulher casada sem o consentimento de seu marido (em sua protecao).

O Estatuto da Mulher Casada (Lei n? 4.121/1962) trouxe avangos timidos
para o reconhecimento da igualdade juridica da mulher, a exemplo de eliminar
a previsao de incapacidade relativa qualificando-a como “colaboradora do lar” e
mantendo a chefia da familia na figura masculina. Quanto a outorga marital, o re-
ferido diploma limitou a responsabilidade patrimonial por titulos de divida apenas
aos bens particulares do conjuge signatario e a sua meacao quanto aos bens
comuns: “Art. 32 Pelos titulos de divida de qualquer natureza, firmados por um
sd dos conjuges, ainda que casado pelo regime de comunhao universal, somente
responderao os bens particulares do signatario e os comuns até o limite de sua
meagao”.

Essa legislagao permitiu maior liberdade patrimonial para ambos 0s conjuges
em suas atividades profissionais e crediticias, por nao demandar a outorga con-
jugal, a0 mesmo tempo em que solidificou a protecao patrimonial do cdnjuge que
nao participara do ato juridico.

Muito embora essa alteragdo normativa tenha ocorrido ainda no inicio da
década de 1960, promovendo uma igualdade formal entre géneros, a funcao atri-
buida as mulheres de “ser para o outro”, como aponta Ligia Ziggiotti de Oliveira,
mostrou-se uma constante no plano das reprodugdes de desigualdades materiais
em que sao conduzidas socialmente para o desempenho de fungdes de cuidado
nas relagoes intimas:

Antes e durante a ocupacao de determinado cargo, obstaculos dificul-
tam especialmente a realizagao delas em tal esfera, o que pode se
acentuar quando se envolvem em uma trama familiar.

Sumarizada a analise, em geral, as mulheres auferem menor salario,
dispdem de menos tempo de dedicagdo a esfera plblica, dobram e
triplicam suas jornadas em razao do lar.?

Essas condigoes materiais de desigualdade da vivéncia da mulher no espago
privado e pablico sao reconhecidas pelo sistema normativo que, como no caso
das origens da outorga uxoria, justificavam a necessidade de sua autorizagédo para
0s atos negociais do marido, sob a justificativa de sua protegao patrimonial. Isso

5 OLIVEIRA, Ligia Ziggiotti. Olhares feministas sobre o direito das familias contemporaneo: perspectivas
criticas sobre o individual e o relacional em familia. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016. p. 115-116.
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porque se pressupoe que o homem seria o principal “provedor” da familia, como
mais comumente ocorre (ainda que verificados importantes e notbrios avangos
em prol da isonomia entre homens e mulheres). Contudo, tao somente reproduzir
esse modelo pode se apresentar como um reforco a dada concepgao de familia.

Evidenciado esse ponto de vista, é preciso encarar a fungao da outorga uxo-
ria no contexto de igualdade formal entre géneros preconizada no texto do art. 52,
caput, da Constituicao Federal,® cotejar com a realidade concreta e refletir sobre
seus horizontes de possibilidades no recorte que tange ao conjuge avalista.

Nao obstante a estrutura da outorga conjugal tenha fonte na protegao das
mulheres em relagao matrimonial, sua atual qualificacao se amplia para adotar
uma fungao harmdnica ao sistema constitucional.

Nesse trilhar, € possivel afirmar que a fungao da outorga uxoria seria res-
guardar minimo existencial patrimonial da familia em face dos intercambios de
obrigagdes assumidas apenas por um dos conjuges e, quando exigida, sera consi-
derada requisito de validade. O Codigo Civil de 2002 trouxe inovagdes quanto as
hipdteses de outorga marital em seu art. 1.647:

Art. 1.647. Ressalvado o disposto no art. 1.648, nenhum dos conju-
ges pode, sem autorizacao do outro, exceto no regime da separacao
absoluta:

| - alienar ou gravar de 0nus real os bens imoveis;

Il - pleitear, como autor ou réu, acerca desses bens ou direitos;

Il - prestar fianca ou aval;

IV - fazer doacdo, ndo sendo remuneratéria, de bens comuns, ou dos
que possam integrar futura meagao.

Paragrafo (nico. S&o validas as doagdes nupciais feitas aos filhos
quando casarem ou estabelecerem economia separada.

Primeiramente, nota-se que o artigo nao se dirige exclusivamente a restringir
a atuacao do marido, 0 que evidencia a superacao formal da desigualdade de
género presente no diploma civil anterior.

Em segundo lugar, observa-se que, apesar de referirse a conjugalida-
de fundada no casamento, ha quem estenda essa exigéncia também as(aos)
companheiras(os) de unido estavel em virtude de o regime de bens supletivo

& “Art. 52 Todos sao iguais perante a lei, sem distingao de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros
e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a segu-
ranga e a propriedade, nos termos seguintes: [...]".

Revista Brasileira de Direito Civil — RBDCivil | Belo Horizonte, v. 18, p. 103-123, out./dez. 2018 107



ANA CARLA HARMATIUK MATOS, JACQUELINE LOPES PEREIRA

nessa entidade familiar ser o da comunhao parcial de bens e, por isso, existir
patriménio comum em que incide a meagao.’

Ainda, ressalta-se que as hipoteses constantes do dispositivo sdo compreen-
didas como numerus clausus, isto &€, apenas nessas ocasioes previstas expres-
samente em lei sera exigida a outorga marital como elemento de validade do ato.
Tais restricoes cabem nos regimes em que ha patriménio comum do casal, quais
sejam, o regime da comunhao universal, da comunhao parcial, da participagao
final nos aquestos e também se cogita em regime de bens misto (criado por auto-
determinagao das partes e com efeitos patrimoniais em comum).

Quanto ao caso do regime de separagao de bens, é preciso distinguir os
casos de separagao obrigatoria (art. 1.641 do CC) e o de separagdo convencio-
nal. No primeiro caso, tem-se mantido atualmente a aplicagao da Simula n2 377
do Supremo Tribunal Federal, cujo enunciado é “No regime de separagao legal
de bens, comunicam-se os adquiridos na constancia do casamento”. Assim, no
regime de separagao legal ou obrigatoria de bens, 0os aquestos se comunicarao,
justificando a exigéncia de outorga uxdria nos casos descritos no art. 1.647 do
CC. Por outro lado, é dispensada a referida autorizacao quando incidir o regime de
separacao convencional de bens.

Essa interpretacao foi adotada pela Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica no julgamento do Recurso Especial n? 1.163.074/ PB, de relatoria do
Ministro Massami Uyeda, em que se considerou que a referéncia legislativa excep-
ciona apenas o regime de separagao convencional de bens, devendo ser mantida
a exigéncia para a separagao obrigatoria.®

Logo, ndo tendo o casal adotado o regime da separagao convencional de
bens, se nao for concedida a outorga uxéria em alienagao de 6nus real em bens
imoveis, prestacao de fianca, aval ou qualquer outra das hipdteses previstas no
art. 1.647 do CC, o ato sera considerado invalido por falta de legitimacao.

O Cadigo Civil ainda apresenta no art. 1.648 a possibilidade de o conjuge
suprir essa falta quando o outro negar a autorizagao sem motivo justo ou for im-
possivel a sua concessao.

7 LOBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 332.

& “Na esteira deste raciocinio, adotando-se a dignidade da pessoa humana como vetor interpretativo bem
assim a necessidade e a importancia de se conferir prote¢ao juridica as justas expectativas (a exemplo da-
quela que tém os conjuges casados sob o regime da separacao legal de bens de, um dia, se beneficiarem
de parcela patrimonial do outro), forcoso é entender que o artigo 1647 do Codigo Civil, ao excepcionar a
necessidade de autorizagdo conjugal para a pratica de aval por meio da expressao ‘separagao absoluta’,
refere-se exclusivamente ao regime de separagao convencional de bens, e ndo ao da separagao legal”
(STJ. 32T. Recurso Especial n? 1.163.074/PB. Rel. Min. Massami Uyeda, j. 15.12.2009, publ. 4.2.2010).
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Nesse aspecto, Paulo Lobo explica que € ausente o justo motivo na situagao
em gue se prova que o ato seria “vantajoso ou necessario para ambos 0s conju-
ges e para o conjunto familiar”,° como fianga que nao comprometa o patrimonio
conjugal ou alienacdo de bem imovel da esfera de patrimonio particular do conju-
ge. Ja o caso de impossibilidade de concessao reflete a situacao de o conjuge nao
conseguir exprimir sua vontade, desaparecer, ou de estar incomunicavel em lugar
incerto ou nao sabido.©

Quando inexistir a autorizagao conjugal ou nao for o caso de suprimento judi-
cial, o ato é anulavel e isso implica dizer que, caso o interessado — o conjuge que
nao assentiu ou seus herdeiros em ordem de vocagdo hereditaria (arts. 1.650 e
1.829 do CC) — nao reclame a anulagao do ato no prazo decadencial de até 2 anos
apods a extingao da sociedade conjugal (art. 1.649, CC), isto é, separagao de fato,
havera a sua convalidagcao. Por fim, se antes de tal prazo preclusivo o conjuge
autorizar o ato, exigir-se-a a forma de escritura pdblica ou particular autenticada
(art. 1.649, paragrafo Gnico, CC).

Essas regras demonstram o equilibrio que a legislacao adota para, de um
lado, proteger a meacao de um dos conjuges no patrimdnio comum e, de outro,
permitir o suprimento judicial ou mesmo admitir a convalidagao do ato. Em obra
que aborda a prevaléncia da dimensao existencial nas relagdes privadas, ensina
Luiz Edson Fachin que a coexistencialidade tem como efeito a assuncao de dever
social para a constituicao dos demais integrantes da comunidade:

A coexistencialidade implica que se assegure nao so6 o pleno desen-
volvimento da pessoa individual, mas, simultaneamente, que as de-
mais pessoas com as quais o individuo esta em relacdo também
possam ter esse desenvolvimento, de forma solidaria. A pessoa tem
o dever social de colaborar com o bem do qual também participa,
ou seja, deve colaborar com a realizagao dos demais integrantes da
comunidade.*

A funcao desempenhada pela outorga conjugal tem a matriz de proteger a
esfera patrimonial do cOnjuge nao participante de ato juridico e, sob um olhar
constitucionalizado desse instituto, visualiza-se o desempenho de papel voltado a
evitar um desgaste patrimonial que comprometa inclusive a seara existencial das
pessoas que constituem a entidade familiar.

9 LOBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 32.
10 | OBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 32-33.
11 FACHIN, Luiz Edson. Estatuto juridico do patriménio minimo. 2. ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2006. p. 47.
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2 A necessidade de autorizacao judicial para a prestacao
de aval

Das hipoteses que exigem a autorizagdo conjugal, a que se refere ao aval
prestado por um dos conjuges, com excegao do regime de separagao convencional
de bens, desperta debates e divisao de opinides na literatura juridica especializada.

As divergéncias interpretativas surgem de diversos aspectos, entre 0s quais
ora se sublinham trés: primeiramente, pela exigéncia de autorizacao conjugal para
o aval ao lado da hipotese de conjuge fiador (art. 1.647, inc. lll, CC); em segundo
lugar, porque o Cbédigo Civil apresenta outras disposicoes especificas sobre o
aval ao tratar dos Titulos de Crédito, no Livro do Direito das Obrigagoes (Livro | —
Parte Especial); em terceiro lugar, por haver aparente antinomia entre a disciplina
do Codigo Civil e a Lei Uniforme de Genebra, doravante “LUG”, quando aquela
exige a outorga uxoria como elemento de validade da garantia e esta nenhuma
exigéncia faz. E preciso, portanto, compreender a dimensdo de cada uma dessas
discussoes.

Como visto no item anterior, o Cddigo Civil de 1916 nao previa no art. 235
qualquer exigéncia de outorga uxodria para o aval. De todo modo, com a entrada em
vigor do Estatuto da Mulher Casada (Lei n? 4.121/1962), houve protegao da mea-
¢ao no patrimdénio comum do casal por regra do art. 32 aos casos de assun¢ao de
titulo de divida de qualquer natureza.

Betina Treiger Grupenmacher e Joaquim Mir6 Neto observam que tal preceito
“regulou, na verdade, situagdes que vinham sendo reconhecidas anteriormente
pela doutrina (PONTES DE MIRANDA), para os casos de aval prestado por homem
casado”.*? Por isso, no caso de aval prestado por um dos cOnjuges sem anuéncia
do outro a época, a divida assumida so6 atingiria os bens particulares e a respec-
tiva meacao de quem se comprometeu. llustracao mencionada pelos autores é a
do julgado do Recurso Extraordinario n? 66.703-MG do Supremo Tribunal Federal
de 16.9.1969:

AVAL PRESTADO POR HOMEM CASADO. CONSTITUINDO LIBERALIDADE
DO AVALISTA, E, SENDO ELE CASADO, DEVE ARCAR SOZINHO, COM O
ONUS DE SEU ATO DE FAVOR, QUANDO A MULHER NAO ASSENTIU,
DE EXPRESSO, AO MESMO. APLICAGCAO DO ART 3 DA L. N. 4121, DE
27.8.62. RECURSO EXTRAORDINARIO NAO CONHECIDO.*3

12 GRUPENMACHER, Betina Treiger; MIRO NETO, Joaquim. Do aval dado por mulher casada sem o consenti-
mento do marido. Revista da Faculdade de Direito, Curitiba, v. 25, n. 25, p. 186-187, 1989.
13 STF. Recurso Extraordinario n® 66.703/MG. Rel. Min. Cordeiro Guerra, j. 16.9.1969, publ. 24.10.1969.
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O legislador do Codigo Civil de 2002, todavia, inseriu a exigéncia de autori-
zagao conjugal no art. 1.647, inc. lll, ao lado da fianga, sendo ela aplicada aos
casamentos celebrados apds a vigéncia do referido diploma legal. A novidade
gerou discussoes e criticas em razao das diferengas estruturais e funcionais que
envolvem os dois institutos. De um lado, tem-se a garantia por “aval” disciplinada
pelo direito cambiario e, de outro, a “fianga”, obrigacao pessoal estudada pelo
direito contratual.

O “aval” & uma garantia em titulo de crédito e é subordinado aos principios
da literalidade, cartularidade e autonomia. Marcia Carla Pereira Ribeiro e Marcelo
Bertoldi conceituam o referido instituto juridico como “declaragao cambiaria autd-
noma pela qual determinada pessoa — um terceiro ou algum dos signatarios do
titulo — se obriga incondicionalmente a adimplir totalmente a obrigagao cambial”.**

Embora nao haja comando legal quanto a forma da outorga uxodria, entende-
se que, no ambito do aval, deve ser feita na propria cartula do titulo de crédito,
mesmo que nao seja impedida sua reproducao em instrumento apartado. Ainda,
ela pode ser simultanea ou posterior ao aval e nao constitui vinculo obrigacional
ao conjuge outorgante.®

Paulo Lobo concebe como problematica a inclusado do aval ao lado da fianga
no rol de atos que demandam a outorga uxéria, pois sua natureza de titulo de cré-
dito destinado a transicoes cambiais nao é compativel com a “rigidez da fianga”:

O aval é aposto a titulos de crédito, restrito ao direito cambiario de
mobilidade negocial incompativel com a rigidez da fianca, considera-
da espécie contratual. O aval ndo é contrato, porque vale por si mes-
mo, como garantia solidaria a obrigagdo a que adere. O aval pode ser
pleno, quando é antecedido de declaragao do avalista, ou em branco,
quando se indica simplesmente pela assinatura no titulo.*®

Como assinala o autor, a fianca tem natureza juridica de contrato, no qual o
fiador garante uma divida assumida por terceiro devedor na eventualidade de este
nao ser adimplente com o credor afiangado. Lobo ressalta que se trata de contrato
de garantia fidejussoria, pois fundado na confianga (fides) do credor na idoneidade

14 BERTOLDI, Marcelo M.; RIBEIRO, Marcia Carla Pereira. Curso avangado de direito comercial. 5. ed. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2009. p. 409.

15 ALVES, Alexandre Ferreira de Assumpgao; DIAS, José Carlos Jorddo Pinto. Aval e outorga conjugal: analise
da interpretagdo do artigo 1.647 do Codigo Civil pela doutrina e jurisprudéncia. Revista Brasileira de Direito
Empresarial, Maranhao, v. 3, n. 2, p. 7899, jul./dez. 2017. p. 80.

16 | OBO, Paulo. Direito civil: familias. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 32.

Revista Brasileira de Direito Civil — RBDCivil | Belo Horizonte, v. 18, p. 103-123, out./dez. 2018 111



ANA CARLA HARMATIUK MATOS, JACQUELINE LOPES PEREIRA

do fiador e do prdprio fiador na confianca de que o devedor cumprira a obrigacao,
sendo um tipo contratual utilizado em significativa escala no Brasil.*”

Em suma, o aval é produzido por declaragao unilateral do avalista a fim de
garantir o pagamento da obrigacao cambial descrita no titulo de crédito, sendo
vedada a invocagao do beneficio de ordem, enquanto a fianga é contrato celebrado
para garantir uma obrigacao pessoal, bilateral e enraizada na confianca entre as
partes contratantes.

Por isso, evidencia-se a primeira discussao sobre a necessidade de autoriza-
¢ao conjugal em caso de conjuge avalista ao lado do conjuge fiador: trata-se de ga-
rantias de pagamento de natureza diversa e, como apontado por Lébo, a estrutura
rigida da fianga se contrapoe a flexibilidade e dinamicidade do aval, na qualidade
de titulo de crédito. Nessa linha de pensamento, o ato da outorga marital seria
muito mais compativel com a fianca do que com o aval.

A segunda discussao que ora se menciona é a de que o proprio Codigo Civil
apresenta regras atinentes ao aval que se contrapdem a necessidade da outorga
uxoria. Entre os arts. 897 e 900, o diploma civil apresenta normas gerais a res-
peito da garantia por aval e € onde afirma que, para a sua validade, quando dado
no anverso do titulo de crédito, “é suficiente a assinatura do avalista” (art. 898,
81¢, CC).

Essa previsao legal nao condiciona como requisito especial de validade
do aval qualquer autorizagao conjugal e disso se depreende que a exigéncia do
art. 1.647, inc. lll seria incongruente com a fluidez da garantia. Essa foi a interpre-
tacao evidenciada no Enunciado n® 114 da | Jornada de Direito Civil do Conselho
da Justica Federal, com a redacao: “O aval nao pode ser anulado por falta de vénia
conjugal, de modo que o inc. lll do art. 1.647 apenas caracteriza a inoponibilidade
do titulo ao conjuge que nao assentiu”.®

A terceira ordem de problematizacao possivel de se extrair da atual dialética
do art. 1.647, inc. lll do Codigo Civil tem direta relacdo com a acima exposta, pois,
além de a exigéncia de outorga conjugal para o aval se contrapor aos requisitos
extraidos de artigos antecedentes do mesmo diploma, também se & desarmdnico
com o que discorre a legislagao especial.

O Brasil aderiu a Convencdo de Genebra, também conhecida como Lei
Uniforme de Genebra (“LUG”), e, por meio do Decreto n? 57.663/1966, promul-
gou as regras atinentes a letras de cambio e notas promissorias. Quanto aos ele-
mentos estruturais para existéncia e validade da garantia do aval a esses titulos
de crédito nominados, o art. 31 da LUG dispoe:

17 LOBO, Paulo. Direito civil: contratos. 1. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011. p. 430.

8 BRASIL. Conselho da Justica Federal. Enunciados da | Jornada de Direito Civil. Disponivel em: <www.cjf.
jus.br/cjf/CEJ-Coedi/jornadas-cej/Jornada%20de%20Direito%20Civil%201.pdf /view>. Acesso em: 23 jun.
2018.
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Art. 31. O aval é escrito na propria letra ou numa folha anexa. Exprime-se
pelas palavras “bom para aval” ou por qualquer formula equivalente; e
assinado pelo dador do aval.

O aval considera-se como resultante da simples assinatura do dador
aposta na face anterior da letra, salvo se se trata das assinaturas do
sacado ou do sacador.

0 aval deve indicar a pessoa por quem se da. Na falta de indicacao,
entender-se-a pelo sacador.*®

O dispositivo esclarece a informalidade e a autonomia que caracterizam o
aval e nada versa sobre a exigéncia da outorga conjugal como requisito de valida-
de para o ato. Essa auséncia do requisito bem como a informalidade que se extrai
do aval demonstram uma vez mais que o art. 1.647, inc. lll, do Codigo Civil ndo
estaria em consonancia com o sistema juridico.

Sobre a prevaléncia de tratados internacionais que nao sejam de direitos
humanos e a legislagao infraconstitucional, 0 Supremo Tribunal Federal tem po-
sicionamento consolidado de que inexiste hierarquia. Segundo Alexandre Ferreira
de Assumpcao Alves e José Carlos Jordao Pinto Dias, essa interpretacao da Corte
Suprema orienta que em caso de confronto entre lei ordinaria e tratado internacio-
nal sdo aplicaveis os critérios de antinomia do tempo e na especialidade, confor-
me exemplificado no julgamento do Recurso Extraordinario n® 80.004.2°

Ha que se considerar que no caso da antinomia da LUG e o Codigo Civil,
mesmo que haja igual hierarquia entre tais normas, a primeira é lei especial ante
a segunda e, inclusive, o proprio Codigo Civil apresenta regra em seu art. 903 que
evidencia a sua aplicagao supletiva nos casos de existéncia de lei especial: “Art. 903.
Salvo disposicao diversa em lei especial, regem-se os titulos de crédito pelo disposto
neste Codigo”.

Ora, esse terceiro enfoque sobre o aval e outorga conjugal reforcou as dis-
cussdes na academia, literatura juridica e em tribunais. O teor do Enunciado
n? 132 da | Jornada de Direito Civil realga esse dissenso entre a LUG e o Codigo
Civil, entendendo pela prevaléncia da primeira, pois, caso contrario, promover-se-ia
uma “descaracterizagao” do proprio aval:

Exigir anuéncia do conjuge para a outorga de aval é afrontar a Lei Uni-
forme de Genebra e descaracterizar o instituto. Ademais, a celeridade

19 BRASIL. Decreto n. 54.663, de 24 de janeiro de 1966. Promulga as Convencoes para adocao de uma lei
uniforme em matéria de letras de cambio e notas promissorias. Brasilia, 31 jan. 1966.

20 ALVES, Alexandre Ferreira de Assumpgcao; DIAS, José Carlos Jordao Pinto. Aval e outorga conjugal: andlise
da interpretacgao do artigo 1.647 do Codigo Civil pela doutrina e jurisprudéncia. Revista Brasileira de Direito
Empresarial, Maranhao, v. 3, n. 2, p. 7899, jul./dez. 2017. p. 89.
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indispensavel para a circulacdo dos titulos de crédito & incompativel
com essa exigéncia, pois nao se pode esperar que, na celebracao
de um negdcio corriqueiro, lastreado em cambial ou duplicata, seja
necessario, para a obtengdo de um aval, ir a busca do conjuge e da
certidao de seu casamento, determinadora do respectivo regime de
bens.?t

Alinhados ao entendimento constante do Enunciado n® 132, Rachel Sztajn
e Haroldo Malheiros Vergosa afirmam que a funcao dos titulos de crédito e a
garantia pelo aval sao extremamente dinamicas, operando-se com certeza e se-
gurancga.?? Os autores ressaltam que a LUG nao prevé um sujeito “autorizador”,
apenas o sacador ou emitente, o sacado ou aceitante e o avalista, havendo dois
efeitos para essa constatacao:

Em primeiro lugar, de acordo com a Lei Uniforme em matéria de
Letra de Cambio (Decreto 57.633/1966), os elementos constantes
de sua literalidade especifica constam do art. 12. Estipulagdes nao
autorizadas pela Lei Uniforme recebem dois destinos: ou sao consi-
deradas nao escritas (v.g., juros, art. 52, 22 alinea; endosso condi-
cionado, art. 12, 12 alinea) ou sao nulas (v.g. endosso parcial, art.
12, 22 alinea). Aplicando-se tais regras para o aval, a ‘autorizagao’
do conjuge sera considerada ndo escrita ou nula, levando indiferen-
temente a sua falta de efeito cartular.?®

Rachel Sztajn e Haroldo Vergosa, portanto, distinguem que, caso se entenda
prevalecer a LUG no tratamento juridico da validade do aval, a outorga uxéria trans-
mitida no proprio titulo de crédito ou seria considerada “nao escrita” ou nula.?*

Explicitados esses trés pontos de reflexao sobre a exigéncia da outorga con-
jugal no aval, parte-se para o exame do posicionamento do Superior Tribunal de
Justica quando instado a se manifestar no julgamento de agdes anulatdrias sobre
isso.

21 BRASIL. Conselho da Justica Federal. Enunciados da | Jornada de Direito Civil. Disponivel em: <www.cjf.
jus.br/cjf/CEJ-Coedi/jornadas-cej/Jornada%20de%20Direito%20Civil%201.pdf /view>. Acesso em: 23 jun.
2018.

22 SZTAIN, Rachel; VERCOSA, Haroldo M. D. A disciplina do aval no Novo Codigo Civil. Revista de Direito
Mercantil, Industrial, Econémico e Financeiro, Sao Paulo, v. 41, n. 128, out./dez. 2002. p. 33.

23 SZTAIN, Rachel; VERCOSA, Haroldo M. D. A disciplina do aval no Novo Codigo Civil. Revista de Direito
Mercantil, Industrial, Econbmico e Financeiro, Sao Paulo, v. 41, n. 128, out./dez. 2002. p. 33.

24 SZTAIN, Rachel; VERCOSA, Haroldo M. D. A disciplina do aval no Novo Codigo Civil. Revista de Direito
Mercantil, Industrial, Econbmico e Financeiro, Sao Paulo, v. 41, n. 128, out./dez. 2002. p. 38.
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3 Anulatoria do aval prestado e julgados do Superior
Tribunal de Justica

Antes de analisar o posicionamento do STJ em julgados sobre a questao
explorada neste estudo, & importante refletir sobre o papel dos tribunais em in-
tegrar o sistema do direito civil classico codificado. Luiz Edson Fachin alerta para
a incessante necessidade de reconstrucao de sentidos dos institutos juridicos
e sublinha a relevancia de 6rgaos julgadores na exploragao de novos limites e
possibilidades a tais estruturas.?®

Nesse sentido, o autor reforga a configuracado de sistema unitario do direito
e a importancia de os tribunais exercerem sua atividade de forma refletida, com
decisoes coesas e bem fundamentadas sob interpretagao topico-sistematica.?®

Uma construgao efetivamente “jurisprudencial” demanda o fortalecimento
de um direito

estribado em clausulas gerais, nos principios como norma vinculante,
na recuperacao historica. [...] Na balanca, pois, diante do desafio
entre justica e seguranca juridica, almeja-se, assim, um juiz atento a
vedacao do retrocesso, aos mandados de otimizagao, aos imperati-
vos de tutela.?”

Em razao disso, destaca-se a relevancia das decisoes e 0s posicionamentos
do Superior Tribunal de Justica quanto a exigéncia de outorga conjugal para a
prestacao de aval formando-se os precedentes na tematica.

Sob a légica do Codigo Civil, quando o cdnjuge tomar conhecimento de que
seu consorte prestou garantia por aval sem a sua outorga, podera se valer de agao
anulatoria em prazo decadencial de até 2 anos apos o fim da sociedade conjugal,
desde que nao adotado o regime de separagao convencional de bens:

Art. 1.649. A falta de autorizacao, nao suprida pelo juiz, quando ne-
cessaria (art. 1.647), tornara anulavel o ato praticado, podendo o
outro cdnjuge pleitear-lhe a anulagao, até dois anos depois de termi-
nada a sociedade conjugal.

Paragrafo Gnico. A aprovagao torna valido o ato, desde que feita por
instrumento publico, ou particular, autenticado.

25 FACHIN, Luiz Edson. Direito civil: sentidos, transformacoes e fim. Rio de Janeiro: Renovar, 2015. p. 47.
26 FACHIN, Luiz Edson. Direito civil: sentidos, transformagoes e fim. Rio de Janeiro: Renovar, 2015. p. 93-94.
27 FACHIN, Luiz Edson. Direito civil: sentidos, transformacoes e fim. Rio de Janeiro: Renovar, 2015. p. 122-123.
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Art. 1.650. A decretagao de invalidade dos atos praticados sem ou-
torga, sem consentimento, ou sem suprimento do juiz, s6 podera
ser demandada pelo conjuge a quem cabia concedé-la, ou por seus
herdeiros.

Conforme a dicgao do art. 1.650, apenas o conjuge a quem cabia conceder a
outorga é a parte legitimada para suscitar a invalidade do aval, havendo extensao
para seus herdeiros.

Todavia, como visto no item acima, ha relevantes divergéncias interpretati-
vas quanto a exigéncia da outorga uxéria especificamente ao aval. Tal discussao
nao escapou do alcance do Superior Tribunal de Justica ja nos primeiros anos de
vigéncia do Codigo Civil de 2002.

Reitera-se que, antes da vigéncia do Codigo Civil de 2002, era pacifica a ine-
xigibilidade de outorga conjugal para o aval, pois se empreendia uma interpretagao
sistematica aliada ao texto do art. 3¢ do Estatuto da Mulher Casada, que resguar-
dava os bens particulares e a meagao do conjuge nao participante do ato juridico.

O Superior Tribunal de Justica adotou, em primeiro momento de vigéncia do
Cadigo Civil de 2002, a exigéncia da outorga conjugal irrestritamente em caso de
acao anulatéria da garantia por aval. Esse entendimento é observado no julga-
mento do Recurso Especial n? 1.163.074/PB — citado no presente estudo quando
se mencionou a exigibilidade de outorga conjugal em regime de separagao legal
de bens —, e também no julgamento do Agravo Regimental no Recurso Especial
n? 1.109.667/PB, do relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma,
em cuja ementa se |é: “Necessaria a vénia conjugal para a prestacao de aval por
pessoa casada, por forga do art. 1647, Ill, do Codigo Civil”.2®

Outro julgado que demonstra esse primeiro posicionamento do Superior
Tribunal de Justica € o Agravo Interno n® 1.028.014/RS, examinado por sua
Quarta Turma. Nesse, a Corte manteve a decisdao monocratica do relator Ministro
Raul Aradjo, que dera provimento ao recurso especial interposto pela agravada e
gue reconhecera a anulabilidade do aval prestado sem outorga uxodria.?®

A Corte a quo, Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, concluiu
que a auséncia de outorga marital nao tornaria nulo o aval concedido, uma vez que
o titulo de crédito seria garantido por sua meagao, em leitura similar a preponde-
rante antes do inicio da vigéncia do Codigo Civil de 2002. Inconformada com essa

28 STJ. 327. Agravo Regimental em Recurso Especial n21.109.667/PB. Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino,
j. 7.6.2011, publ. 10.6.2011.

29 STJ. 42 T. Agravo Interno em Recurso Especial n? 1.028.014/RS. Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, j.
16.8.2016, publ. 12.9.2016.
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decisao, a esposa do avalista interpds recurso especial, que foi julgado proceden-
te monocraticamente. A parte recorrida, credora do titulo de crédito, interpos o
aludido agravo interno, ao qual foi negado provimento pelo Colegiado.

Destaca-se ainda o Agravo Regimental no Agravo ao Recurso Especial
n? 383.913-RS, Terceira Turma, do relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
o qual compreendeu que a inexisténcia da outorga conjugal implica a anulagao de
todo o titulo e ndo apenas da garantia atinente a meagao do conjuge que nao o
autorizara.*®

Por fim, os Embargos de Declaracao no Recurso Especial n? 1.472.896/
SP, da relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, exemplificam essa
interpretagao, entendendo que o aval prestado sem a outorga conjugal nao seria
valido, ainda que o embargante tivesse sustentado a invalidagao da garantia ape-
nas atinente a cota parte da esposa que nao apresentara a outorga uxoria.>*

Eis o sentido adotado pelas Terceira e Quarta Turmas do STJ na tematica por
mais de uma década: a auséncia de outorga conjugal em caso de aval prestado
por um dos conjuges conduziria a nulidade de toda a garantia.

Todavia, presenciou-se uma mudanca dessa interpretagao no julgamento do
Recurso Especial n? 1.633.399/SP pela Terceira Turma do STJ, em decisao de
relatoria do Ministro Luis Felipe Salomao. Leia-se trecho da ementa do julgado:

DIREITO CAMBIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RE-
VELIA. EFEITOS RELATIVOS. AVAL. NECESSIDADE DE OUTORGA UXO-
RIA OU MARITAL. DISPOSICAO RESTRITA AOS TITULOS DE CREDITO
INOMINADOS OU ATIPICOS. ART. 1.647, lll, DO CC/2002. INTERPRE-
TACAO QUE DEMANDA OBSERVANCIA A RESSALVA EXPRESSA DO
ART. 903 DO CC E AO DISPOSTO NA LUG ACERCA DO AVAL. REVISAO
DO ENTENDIMENTO DO COLEGIADO. COGITAGAO DE APLICACAO DA
REGRA NOVA PARA AVAL DADO ANTES DA VIGENCIA DO NOVO CC.
MANIFESTA INVIABILIDADE. [...].%2

No referido caso, o Banco do Brasil moveu agcao de execucao em face de
sociedade limitada e de seus socios, com base em cédula de crédito avalizada
por um destes. A esposa do sbcio avalista opds embargos de terceiros em face

30 STJ. 327T. Agravo Regimental em Recurso Especial n? 383.913/RS. Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino,
j. 8.9.2015, publ. 15.9.2015.

31 STJ. 42 T. Embargos de Declaragao no Recurso Especial n2 1.472.896/SP. Rel. Min. Maria Isabel Gallotti,
j. 6.8.2015, publ. 13.8.2015.

32 STJ. 42 T. Recurso Especial n? 1.633.399/SP. Rel. Min. Luis Felipe Salomao, j. 10.11.2016, publ.
12.12.2016. p. 1.
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da instituicao financeira exequente alegando que o aval havia sido prestado sem
sua autorizacao.

A embargante afirmou que seria necessario reconhecer a nulidade do ato
juridico de garantia por aval. Em primeiro grau, a sentenca julgou parcialmente
procedente o pedido dos embargos para somente reservar a embargante metade
do valor penhorado, porém, nao acolheu a tese de invalidade total do aval por
auséncia da outorga conjugal.

Em segundo grau, o Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo manteve
afastada a tese e, entao, a esposa/embargante interpés o aludido recurso es-
pecial. Sublinha-se que, no caso concreto, tanto a sentenca, quanto o acoérdao
do colegiado estadual preservaram a reserva da meagao da esposa, contudo, a
insurgéncia desta nos embargos de terceiro se deu com o objetivo de declarar nula
a garantia em seu todo. A intengao, portanto, nao seria a de tutela patrimonial
da mulher, mas sim uma tentativa de proteger também o patrimonio do proprio
avalista, através da declaragao de invalidade da garantia.

O relator Ministro Luis Felipe Salomao ressaltou que as decisoes pretéritas
do STJ nao trataram de forma adequada a questdao. Como se depreendeu dos
casos ilustrados nas paginas anteriores, tais decisoes vinham reconhecendo a
total invalidade do aval prestado sem a outorga uxéria, tanto na Terceira, quanto
na Quarta Turma.

Em seu voto, o ministro se propos a analisar detidamente o tema, partindo
do disposto no art. 903 do Cadigo Civil, da LUG, doutrina especializada e leitura
historica do instituto. O julgador ponderou sobre a natureza juridica do aval e da
fianga, enfatizando a fungao dinamica de circulagao de créditos inerente ao primei-
ro. A partir do art. 14 do Decreto n? 2.044/1908 — que define a letra de cambio e
a nota promissoria e regula as operagdes cambiais —, o relator também destacou
que “para a validade do aval, é suficiente a simples assinatura de proprio punho
do avalista ou do mandatario especial, no verso ou no anverso da letra”.33

O ministro citou os arts. 30 e 31 da LUG, evidenciando sua natureza juridica
atrelada ao direito cambiario e também fez remissao ao Enunciado n? 132 da |
Jornada de Direito Civil,** afirmando que a exigéncia de outorga conjugal para a
validade do aval afrontaria a LUG e descaracterizaria a garantia.

A decisdo do STJ manteve o acordao do tribunal estadual e se revela apro-
priada a uma protegao dosada do patrimonio do conjuge que nao autorizou o aval

33 STJ. 42 T. Recurso Especial n® 1.633.399/SP. Rel. Min. Luis Felipe Salomao, j. 10.11.2016, publ.
12.12.2016. p. 11.

34 BRASIL. Conselho da Justica Federal. Enunciados da | Jornada de Direito Civil. Disponivel em: <www.cjf.
jus.br/cjf/CEJ-Coedi/jornadas-cej/Jornada%20de%20Direito%20Civil%201.pdf /view>. Acesso em: 23 jun.
2018.
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e que se socorreu de embargos de terceiro para sua insurgéncia processual. Por
conseguinte, ao reconhecer a validade da garantia e a0 mesmo tempo limita-la a
meacao e bens particulares do conjuge avalista, a Corte Superior constroi interpre-
tagdo harmonica a natureza da garantia do titulo de crédito e também a protegao
patrimonial do conjuge nao participante.

A interpretagao da Terceira Turma nesse julgado serviu de guia para a alte-
racao de posicionamento também da Quarta Turma do STJ em 2017. No Recurso
Especial n? 1.526.560-MG, o relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino exterio-
rizou em seu voto a revisao de interpretacao sobre a exigéncia de outorga conjugal
na hipdtese de aval. A ementa do julgado foi publicada nos seguintes termos:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CAMBIARIO. AVAL. OUTORGA UXORIA
OU MARITAL. INTERPRETACAO DO ART. 1647, INCISO lil, DO CCB,
A LUZ DO ART. 903 DO MESMO EDITO E, AINDA, EM FACE DA NA-
TUREZA SECULAR DO INSTITUTO CAMBIARIO DO AVAL. REVISAO DO
ENTENDIMENTO DESTE RELATOR.

1. O Codigo Civil de 2002 estatuiu, em seu art. 1647, inciso lll, como
requisito de validade da fianca e do aval, institutos bastante diversos,
em que pese ontologicamente constituam garantias pessoais, o con-
sentimento por parte do cdnjuge do garantidor.

2. Essa norma exige uma interpretagao razoavel sob pena de desca-
racterizagado do aval como tipico instituto cambiario.

3. A interpretacao mais adequada com o referido instituto cambiéario,
voltado a fomentar a garantia do pagamento dos titulos de crédito, a
seguranga do comércio juridico e, assim, ao fomento da circulagao de
riquezas, € no sentido de limitar a incidéncia da regra do art. 1647,
inciso Ill, do CCB aos avais prestados aos titulos inominados regra-
dos pelo Cbdigo Civil, excluindo-se os titulos nominados regidos por
leis especiais.

4. Precedente especifico da Colenda 42 Turma.

5. Alteracao do entendimento deste relator e desta Terceira Turma.

6. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.®®

A situagdo fatica, a semelhancga do julgado da Terceira Turma, versou sobre
garantia por aval prestada por marido sem a autorizagao conjugal. O juizo senten-
ciante manteve higida a validade do aval, contudo, reconheceu a impossibilidade

3 STJ. 32 T. Recurso Especial n? 1.526.560/MG. Rel. Paulo de Tarso Sanseverino, j. 16.3.2017, publ.
16.5.2017.
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de atingir-se a meagao da esposa. A sentenga foi confirmada em sede recursal, o
gue conduziu a interposicao do recurso especial.

Na oportunidade, a Quarta Turma do STJ ressalvou que a validade dos avais
prestados em titulos nominados e regidos por lei especial — como € o caso da Lei
de Cheques (Lei n® 7.357/1985) e dos titulos de crédito regidos pela LUG — nao
estara condicionada a outorga uxoria, a qual serd mantida apenas aos casos de
garantia a titulos de crédito inominados e regulados exclusivamente pelo Codigo
Civil. O relator esclareceu que manter tal exigéncia desqualificaria o proposito
da garantia nos titulos de crédito e, por isso, a previsao do art. 1.647, inc. Ill do
Codigo Civil deve ser lida de maneira sistematica e relativizada para nao afrontar
a legislacao especial:

A submissao da validade do aval a outorga do conjuge do avalista
compromete, sobremaneira, a garantia que dimana do instituto, en-
fraquecendo, ao fim e ao cabo, os proprios titulos de crédito, tao
aptos a circulagdo em face de sua, de certo modo, tranquila acei-
tagéo no mercado, tranquilidade esta a decorrer das garantias que
dimanam de suas caracteristicas e dos institutos cambiarios que os
coadjuvam, como o aval. [...].%®

Essas duas recentes decisoes do STJ apontam, portanto, como precedentes
para a compreensao de que é dispensada a outorga conjugal como elemento de
validade do aval prestado por conjuges casados em qualquer regime de bens.

Contudo, ainda nao se firmou jurisprudéncia propriamente dita, ndao ha um
posicionamento soélido e pacifico na referida Corte Superior, e 0s proprios minis-
tros das Terceira e Quarta Turmas admitem que o tema nao vem sendo tratado de
modo adequado nos (ltimos anos.®” Mas ha importantes vetores nos menciona-
dos precedentes a apontar a atual compreensao dos Tribunais nacionais.

O voto do Ministro Luis Felipe Salomao no Recurso Especial n¢ 1.633.399-SP
indica sua intencao de enfrentamento do tema com maior cautela e em proces-
so de interpretacao sistematica, que inclui a abertura normativa permitida pelo
art. 903 do Codigo Civil e que coloca as normas deste como subsidiarias nos
casos de inexisténcia de lei especial sobre o titulo de crédito nominado:

36 STJ. 32 T. Recurso Especial n? 1.526.560/MG. Rel. Paulo de Tarso Sanseverino, j. 16.3.2017, publ.
16.5.2017. p. 11-12.

37 STJ. 42 T. Recurso Especial n? 1.633.399/SP. Rel. Min. Luis Felipe Salomao, j. 10.11.2016, publ.
12.12.20186. p. 8.
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Com efeito, segundo entendo, para a correta compreensao do art. 1.647,
Ill, do CC/2002, que embasa o recurso especial, € imprescindivel proce-
derse a uma interpretacao sistematica, de modo a harmonizar os dispo-
sitivos do diploma civilista.38

Vislumbra-se que esse posicionamento assegura a dinamicidade do aval em
titulos nominados, preservando a sua funcao de garantia de intercambio de crédi-
to. Por esse viés, mantém-se a celeridade e dindmica do aval, contudo, € possivel
cogitar que haveria possivel desprotecao patrimonial do conjuge que nao anuiu
com a prestagao de aval pelo outro e que teme a repercussao da garantia sobre
0 patrimonio comum.

Interpretacao sistematica e que revigora a unidade do sistema juridico, nes-
sa hipotese, seria a aplicagao do art. 32 do Estatuto da Mulher Casada, que, nao
obstante dispense a outorga conjugal em titulos de divida de qualquer natureza
firmados por um s6 dos conjuges, protege a dimensao patrimonial do outro, ao
afirmar que “somente responderdo os bens particulares do signatario e os co-
muns até o limite de sua meagao”.

Em leitura que nao afronta os elementos exigidos em lei especial (LUG) para
a prestacao de aval em titulos nominados, a outorga uxéria sera dispensada,
sem que, sob a otica do Estatuto da Mulher Casada, venha a se comprometer o
patrimonio comum da conjugalidade.

As recentes decisoes do STJ sdo compativeis com essa Otica, pois mantém a
higidez do aval que nao obteve outorga conjugal ao mesmo tempo em que protege
0 patrimonio do conjuge nao avalista. Ao se garantir a protecao da meacao deste
sem declarar invalida a obrigacao, preserva-se a natureza juridica autonoma e
literal do aval, bem como se resguarda a meagao do conjuge que poderia ter seu
patrimonio comprometido pela execucao da garantia.

Conclusao

A outorga conjugal surge no ambito das relacoes matrimoniais e, na discipli-
na do Cddigo Civil de 1916, recaia sobre a fianga, mas nao sobre a garantia de
aval em titulos de crédito. O art. 32 do Estatuto da Mulher Casada de 1962 repisou
essa dispensa, pois garantiu a protecao patrimonial do conjuge que nao assinou o

38 STJ. 42 T. Recurso Especial n? 1.633.399/SP. Rel. Min. Luis Felipe Salomao, j. 10.11.2016, publ.
12.12.2016. p. 11.
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aval, ao determinar que este se limitaria aos bens particulares do conjuge avalista
e a sua respectiva meagao.

Com o Cédigo Civil de 2002, houve a inclusao do aval no rol do art. 1.647 e
passou a se exigir, em tese, a outorga conjugal nessa hipotese. Tal interpretacao,
se feita de modo desatrelado do sistema juridico e de outras normas especificas
gue versam sobre o aval, poderia conduzir a incongruéncia do Codigo Civil com a
legislagao especial, como exemplo, a Lei Uniforme de Genebra e, ao ver da doutri-
na, poderia descaracterizar a propria garantia por aval.

Assim, desponta o papel dos tribunais em interpretar de modo topico-sis-
tematico a questdo e considerar o contexto do sistema unitario de direito. Ao
se analisar a posicao do STJ sobre o assunto, percebe-se a relevancia dos fun-
damentos presentes nos precedentes e a busca da construcao jurisprudencial
adequada.

Logo apds o inicio da vigéncia do Codigo Civil de 2002, o STJ julgava no sen-
tido de aplicar irrestritamente a exigéncia do art. 1.647, inc. lll e, assim, declarar
gue seria possivel a anulagao de aval prestado sem a autorizagao conjugal.

Contudo, em 2016, a Terceira Turma expressou no julgamento do Recurso
Especial n? 1.633.399-SP uma alteragao de seu entendimento inicial para relativi-
zar a exigéncia da outorga conjugal em caso de cdnjuge que nao autorizara o ato
juridico de seu consorte avalista.

No ano seguinte, a Quarta Turma seguiu a mudanca anunciada ao julgar
0 Recurso Especial n? 1.526.560-MG. De acordo com o relator Ministro Paulo
de Tarso Sanseverino, o aval s6 exigiria outorga uxdria nos casos em que fosse
garantia de titulo de crédito inominado e nao regulado por lei especial. Para os
demais casos, a outorga conjugal estaria dispensada.

A depender dos efeitos e extensao de tal entendimento, pode-se ter como
resultado a desprotecao patrimonial do conjuge que nao autorizou a garantia, po-
rém, afasta-se essa interpretacao ao se aplicar de modo sistematico o Estatuto da
Mulher Casada, lei de 1962, que permite a protegao patrimonial dos conjuges que
nao participaram ou nao anuiram com o ato, de forma que apenas a(o) avalista
seja responsabilizada(o) no caso de execugao da garantia. O aval, quando pres-
tado a garantia de titulos de créditos nominados, apresenta natureza autdbnoma,
dindmica e que se descaracteriza quando sua validade é condicionada a outorga
uxoria. Vislumbra-se que as recentes decisdoes do STJ sobre a matéria conjugam
a tutela da meagao (e, como consequéncia, geralmente, a protegcao da mulher),
com a natureza do titulo de crédito, sem que haja invalidagao do aval. Esse é um
horizonte que harmoniza a preservagao do aval e a protecao da meagao sobre o
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patrimonio comum. Assim, mesmo que ausente a outorga conjugal, o aval em
titulos de crédito nominados sera valido quando prestado por um dos conjuges
durante o casamento.
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